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I. VISPARIGIE JAUTAJUMI

[1] Vadliniju merkis ir sniegt vienotas norades ricibai patvaligas biivniecibas
gadijumos.

[2] Vadlinijas sagatavotas ka metodisks paliglidzeklis btivvaldém un informativs
materials blivspecialistiem un bivju Ipasniekiem.

[3] Ja vadlinijas min&to dazadu apsvérumu d€l nav iesp&jams ieverot, buvvaldem,
biivspecialistiem un biivju 1pasniekiem jarikojas atbilstoS§i biivniecibas nozari
reglamentéjoso normativo aktu prasibam, nepiecieSamibas gadijuma konsultgjoties
ar kompetentajam institiicijam.

[4] Skaidrojumus par visparigiem jautajumiem tiesibu normu piemérosana biivniecibas
joma sniedz Ekonomikas ministrija, savukart katra individuala gadijuma javerSas
piekritigaja pasvaldibas biivvaldé vai institicija, kura pilda biivvaldes funkcijas
(turpmak arT - buivvalde), ievérojot katras institticijas kompetences ietvaru.



IL. PATVALIGAS BUVNIECIBAS JEDZIENS, ATBILDIBA
[1] Patvaliga buivnieciba ir:

1) biivdarbu veikSana bez buvniecibas tiesiskaja regulgjuma nepiecieSamajam
atlaujam;

2) biuivdarbi, kas neatbilst materialajam tiestbu normam vai bivniecibas
dokumentacijai;

3) biives ekspluatacija neatbilstosi projektétajam lietoSanas veidam.'

Patvaliga biivnieciba nav pielaujama.

[2] Par patvaligas biivniecibas seku noveér§anu atbild zemes gabala 1pasnieks vai, ja
tada nav, — tiesiskais valditajs, bet, ja Sadi buivdarbi veikti biive, tad biives 1pasnieks
vai, ja tada nav, — tiesiskais valditajs.

Apbives tiesibas gadijuma par patvaligas biivniecibas seku novérSanu atbild apbiives
tiesigais.>

Patvaligas buvniecibas raditas sekas var novérst ikviens kopipasnieks, un tam nav

nepiecieSama paréjo piekrisana.’

[3] Biivniecibas likuma paredzeta administrativa atbildiba par patvaligu biivniecibu*
gadijumos, kad:
1) biivdarbi uzsakti vai veikti bez normativaja reguléjuma paredzetas biivniecibas
atlaujas;
2) buvdarbi uzsakti vai veikti bez biivdarbu uzsakSanas vai projektéSanas
nosacijumu izpildes atzimem;
3) buvdarbi veikti ar atkapém no buvprojekta, ja izmainas nav saskanotas
normativaja reguléjuma noteikta kartiba,
4) par biives vai tas dalas ekspluataciju neatbilstosi projekteétajam lietoSanas
veidam.

Administrativa parkapuma procesu par patvaligo biivniecibu veic biivvalde vai
pasvaldibas administrativa komisija, Biivniecibas valsts kontroles birojs, Valsts
dzelzcela tehniska inspekcija vai Valsts vides dienests® - atbilstosi katras iestades
kompetences ietvaram.

! Biivniecibas likums, 18.panta otra dala. https:/likumi.lv/ta/id/258572#p18

2 Biivniecibas likums, 19.panta tre$a dala https:/likumi.lv/ta/id/258572#p19

3 Biivniecibas likums, 19.panta ceturta dala. https:/likumi.lv/ta/id/258572#p19
4 Bivniecibas likums, 25. pants. https:/likumi.lv/ta/id/258572#p25

> Buvniecibas likums, 32. pants. https:/likumi.lv/ta/id/258572#p32
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III.  PATVALIGAS BUVNIECIBAS SEKU NOVERSANAS
PRIEKSNOTEIKUMI

[1] Patvaligu buvniecibu var noverst, sagatavojot nepiecieSamos dokumentus un
iesniedzot tos biivniecibas informacijas sistema®.

[2] Patvaligas biivniecibas noverSanas procesa ir nozime vairakiem apstakliem, t.sk.:

1) vai biivnieciba ir pielaujama;

2) biives grupai;

3) buvniecibas veidam,;

4) buvniecibas ieceres veidam;

5) esoSajam/planotajam lietoSanas veidam;

6) vai ir veicami biivdarbi un kurs ir tiesigs tos veikt;

7) vai biive atbilst speka esoSajam tiesiskajam reguléjumam.

Ta ka tiesibu normas nav objektivi iesp&jams regulét katru individualo gadijumu,
vienlaikus janem véra ari tiesu prakse nostiprinatas atzinas, t.sk. par to, ka atbilstosi
tiesiskas stabilitates principam nav pamata parveértét senas blivniecibas tiesiskumu.
Tiesu prakses atzinas jautajumos, kas saistiti ar patvaligo biivniecibu, apkopotas
vadliniju pielikuma.

Tapat ar1 jaievéro Administrativa procesa likuma’ nostiprinatie visparéjie tiesibu
principi, t.sk. privatpersonas tiesibu ievérosanas princips®, tiestbu normu sapratigas
piemérosanas princips’, tiesiskas palavibas princips'® un samériguma princips.

[3] Patvaligo buivniecibu var noverst divos veidos:

- atjaunojot iepriek$éjo stavokli, nojaucot pilniba patvaligi uzbiivéto apjomu, ja
konkréta objekta buivniecibu attiecigaja teritorija nepielauj normativie akti vai biivdarbi
uzsakti pirms atzimes izdariSanas par projektéSanas nosacijumu izpildi — neatkarigi no
apstakliem, kade] attieciga darbiba nav tikusi veikta;

- izpildot visas normativo aktu prasibas attieciba uz biivniecibas ieceres
saskanofanu, akceptéSanu un nodofanu ekspluatacija. Sis risindjums attiecas uz
gadijumiem, kad normativais regulé&jums pielauj konkréta veida biivniecibu konkrétaja
vietd un izpildot visas procesualas prasibas, lai $ada apbiive varétu kliit tiesiska.'!

[4] Lai noveértétu biives atbilstibu biives biitiskajam prasibam,'? sertificéts
buvspecialists atbilstosi Ministru kabineta 20.03.2018. noteikumu Nr.169

6 https://bis.gov.lv/
7 Administrativa procesa likums. https:/likumi.lv/ta/id/55567

8 Administrativa procesa likums, 5. pants. https:/likumi.lv/ta/id/55567#p5

° Administrativa procesa likums, 8. pants. https:/likumi.lv/ta/id/55567#p8

10 Administrativa procesa likums, 10. pants. https://likumi.lv/ta/id/55567#p10
! Senata 26.04.2019. spriedums lieta SKA-262/2019.

12 Biivniecibas likums, 9. pants. https://likumi.lv/ta/id/258572#p9

1) mehaniska stipriba un stabilitate;
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"Bivspecialistu  kompetences novértéSanas un patstavigas prakses uzraudzibas
noteikumi”!?® 1.pielikuma noraditajai kompetences jomai, specialititei un darbibas
sferai veic biives tehnisko apsekoSanu vai biives biivekspertizi, sagatavojot par to
atzinumu.

Biives tehnisko apsekoSanu veic atbilstoSi Ministru kabineta 15.06.2021.
noteikumiem Nr.384 "Biivju tehniskas apseko$anas biivnormativs LBN 405-21'4
savukart biives biivekspertizi veic atbilstoSi Ministru kabineta 19.08.2014.

noteikumiem Nr.500 "Visparigie biivnoteikumi”!?.

[5] Informacija par sertificEtiem biivspecialistiem un to kompetences jomam,
specialitattm un darbibas sféram pieejama bivniecibas informacijas sist€éma
biivspecialistu registra.'®

2) ugunsdros$iba;

3) vides aizsardziba un higi€na, tai skaita nekaitigums;

4) lietosanas drosiba un vides pieejamiba;

5) akustika (aizsardziba pret troksniem);

6) energoefektivitate;

7) ilgtsp€jiga dabas resursu izmanto$ana.

13 Ministru kabineta 20.03.2018. noteikumi Nr.169 "Bivspecialistu kompetences novértésanas un
patstavigas prakses uzraudzibas noteikumi". https://likumi.lv/ta/id/298177

14 Ministru kabineta 15.06.2021. noteikumi Nr.384 "Biivju tehniskas apsekosanas bilvnormativs LBN
405-21". https://likumi.lv/ta/id/324221

5 Ministru  kabineta  19.08.2014.  noteikumi  Nr.500  "Visparigie  biivnoteikumi".
https://likumi.lv/ta/id/269069

16 https://bis.gov.lv/bisp/lv/specialist_certificates
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IV. BUVES TEHNISKA APSEKOSANA UN BUVES BUVEKSPERTIZE

[1] Patvaligas biivniecibas seku noverSanas procesa ietvaros biives tehniska
apsekoSana nepiecieSama 1.grupas biivém vai 2. un 3.grupas biivém, ja netiek skartas
buves nesosas konstrukcijas, un gadijumos, kad biivdarbus ir tiesigs veikt biiveta;s.

Biives tehniska apsekoSana veicama tada apjoma, lai novertetu patvaligi uzbuvétas
biives vai tas dalas atbilstibu mehaniskas stipribas un stabilitates, lietoSanas drosibas un
ugunsdrosibas butiskajam prasibam.

[2] Buves tehnisko apsekoSanu ir tiesigi veikt:

[2.1] buvspecialists, kur§ ir ieguvis patstavigas prakses tiesibas arhitekta, eku
konstrukciju projektéSanas, ugunsdroSibas vai &ku buvdarbu vadiSanas un
buvuzraudzibas darbibas sferas;

[2.2] biivkomersantu registra'’ registréta juridiska persona, kas nodarbina
attiecigu (2.1.punkta minéto) biivspecialistu.

[3] Patvaligas biivniecibas seku noverSanas procesa ietvaros biives biivekspertize
nepiecieSama 2. un 3.grupas biivém, ja tiek skartas blves nesosas
konstrukcijas. Merkis ir aizstat triikstoSos biivniecibas dokumentus, kuri nepiecieSami
saskana ar normativo aktu prasibam.

Atkariba no katra gadijuma individualajiem apstakliem un biivekspertizes uzdevuma
apjoma buivekspertizes vaditajs veido Sadu komandu buvekspertizes veik§anai un
atzinuma izverte sadus buvekspertizes uzdevuma noraditus kritérijus:

Nr.| Buves biitiska Buvekspertizes uzdevums Buvekspertizes veic€ju
prasiba un atzinuma tvérums komandas specialistu
(precizéjams atbilstosi darbibas sféra
konkrétajam gadijumam)

1. Mehaniska Lai novertetu buives atbilstibu Eku konstrukeiju
stipriba un mehaniskai stipribai un buvprojektu ekspertize vai
stabilitate stabilitatei, buvekspertizes éku ekspertize.

ietvara janosaka patvaligi Komanda janodrosina
uzbuvetas biives biivdarbos | projektesanas specialitaté
izmantoto biivizstradajumu sertificéta bitvspecialista
un to iebtives tehnologijas iesaiste eku konstrukciju

atbilstiba speka esoSo projektésanas darbibas sféra.
bluvnormativu prasibam.
Janoverte buives nesosas Buvspecialistu sertifikdaciju
konstrukcijas — pamati, butvekspertizes specialitaté

17 https://bis.gov.lv/bisp/lv/construction _companies
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vertikalas konstrukcijas,
parsegumi, jumta
konstrukcijas u.c.,
identific€jot un novertgjot
iesp&jamo bojajumu ietekmi,
ka, piem&ram, deformacijas,
plaisas, materiala stavoklis,
savienojumi.

veic Buvniecibas valsts
kontroles birojs."®

Lai noveértetu biives atbilstibu
ugunsdrosibai, buvekspertizes
ietvara janoverte speka esoso
blivnormativu prasibu izpilde:
buves planojumam un
konstruktiviem
risinajumiem;
evakuacijas celu
apzimé&Sanai un
avarijas
apgaismojumam;
neso$o un ugunsdroso
buvkonstrukciju
aizsardzibai;
ugunsdrosibai

[ ]
nozimigam
inzeniersistemam;
zibensaizsardzibai (ja
attiecinams).

Ugunsdrosiba.
Ugunsdrosibas risindjumu

ekspertizi lidz 2026. gada 31.

decembrim var veikt
bitvprojektu arhitektiras
risindjumu ekspertizé un
biuvprojektu konstrukciju
ekspertizé sertificeti
bitvspecialisti. Ar 2027. gada
1. janvari ugunsdrosibas

risindjumu ekspertizi var veikt

tikai tadi bitvprojektu
arhitektiiras risinajumu
ekspertizé un bitvprojektu
konstrukciju ekspertizé
sertificeti bitvspecialisti,
kuriem ir ari patstavigas

prakses tiesibas ugunsdrosibas

darbibas sfera."”

Buvspecialistu sertifikdaciju
biivekspertizes specialitaté
veic Biivniecibas valsts
kontroles birojs.?’

2. Ugunsdrosiba
3. | Vides aizsardziba
un higiéna, tai
skaita nekaitigums

Lai novertetu biives atbilstibu
vides aizsardzibai un
higi€nai, biivekspertizes
ietvara janoverte prasibu
izpilde, ja normativajos aktos

epidemiologiskas dro$ibas

Buvprojektu arhitektiras
risinajumu ekspertize.

Buvspecialistu sertifikaciju
biivekspertizes specialitaté

18 Biivniecibas likums, 6. panta septita dala. https:/likumi.lv/ta/id/258572#p6

19 Ministru kabineta 20.03.2018. noteikumi Nr.169 "Biivspecialistu kompetences novértésanas un
patstavigas prakses uzraudzibas noteikumi", 93. punkts. https://likumi.lv/ta/id/298177#p93

20 Biivniecibas likums, 6. panta septita dala. https:/likumi.lv/ta/id/258572#p6
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joma biivei ir izvirzitas veic Buivniecibas valsts
higiénas prasibas. kontroles birojs.?!
4. |LietoSanas droSiba|Lai novertetu biives atbilstibu| Buvprojektu arhitektiiras
un vides lietoSanas drosibas un vides risinajumu ekspertize.
pieejamiba pieejamibas prasibai,
buvekspertizes ietvara Buvspecialistu sertifikdaciju
janoverte bives atbilstiba bitvekspertizes specialitaté
speka esosiem veic Buivniecibas valsts
biivnormativiem, ja kontroles birojs.?
normativajos aktos biivei ir
1zvirzitas vides pieejamibas
un droS§ibas prasibas, taja
skaita vertejot nokrisanas,
uzkriSanas, sadursmes,
apdeguma, elektroSoka,
eksplozijas raditu
ievainojumu riskus.
5. Akustika Lai novertetu biives atbilstibu| Kvalificéts buvakustikas
(aizsardziba pret akustikas prasibai, eksperts.
trokSniem) biivekspertizes ietvara
janoverte biives atbilstiba Buvspecialistu sertifikaciju
speka esosu buivnormativu | nereglamentétaja darbibas
prasibam, ja bivei sfera - inZenierakustikas
buvnormativos ir noteiktas eksperts — veic biedribas
prasibas (ja attiecinams). “Latvijas BiivinZenieru
savieniba” Biivniecibas
specialistu sertifikacijas
institiicija.”? Informacija par
inZenierakustikas ekspertiem
pieejama bitvniecibas
specialistu registra
nereglamentétaja sfera.’*
6. |Energoefektivitate |Lai novertétu biives atbilstibu|Neatkarigo ekspertu registra
energoefektivitates prasibai, eku energoefektivitates
buivekspertizes ietvara | joma® registréts neatkarigs
janoverté biives eksperts.¢
energoefektivitate,

21 Baivniecibas likums, 6. panta septita dala. https:/likumi.lv/ta/id/258572#p6
22 Biivniecibas likums, 6. panta septita dala. https:/likumi.lv/ta/id/258572#p6
23 hitps://www.latak.gov.lv/Iv/speka-esosas-akreditacijas

24 https://blbs.lv/sertifikacija/buvniecibas-specialistu-registrs-nereglamentetaja-sfera/

25 https://bis.gov.lv/bisp/lv/expert_certificates
26 Eku energoefektivitates likums, 12. panta pirma dala. https:/likumi.lv/ta/id/253635#p12
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sagatavojot
energoefektivitates sertifikatu
vai pagaidu sertifikatu.

Neatkarigo ekspertu eku
energoefektivitdtes joma
sertifikdaciju veic biedribas
"Latvijas Siltuma, gazes un
idens tehnologijas inzenieru
savieniba" Biivniecibas
specialistu sertificesanas
centrs.”’

7. | Ilgtspéejiga dabas
resursu
izmantoSana

Netiek vertets

[4] Ja konstatetas atkapes no biivnormativu prasibam, tas norada atzinuma un talakaja
procesa atbilstoSas jomas biivspecialists izverteéjumu ietver biivniecibas dokumentos
atbilsto§i normativaja reguléjuma noteiktajai kartibai.”8

7 Eku energoefektivitates likums, 12. panta piekta dala. https:/likumi.lv/ta/id/253635#p12

28 Biivniecibas likums, 9." pants. https:/likumi.lv/ta/id/258572#p9 1
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V.  PATVALIGAS BUVNIECIBAS SEKU NOVERSANAS PROCESS
SHEMAS

[1] Atbilstosi buvspecialista atzinuma saturam konstatg, vai patvaligas biivniecibas
seku noveérSanai nepiecieSams veikt biivdarbus, secigi izv€loties vienu no ricibas
variantiem, kas att€loti shémas.

[2] Gadijumos, kad nepiecieSama biivprojekta izstrade, to izstrada projektéSanas
specialitaté sertificéts atbilstosas darbibas sféras biivspecialists®’, ja vien biivniecibas
normativais regulg§jums neparedz izne@mumu (piemeéram gadijumos, kad dokumentus
var izstradat pats biivniecibas ierosinatajs).

[3] Ja buvdarbus nav nepiecieSams veikt, buvprojekta (izpildprojekts) ietver biives
faktiska stavokla fiksaciju un pamatojumu atbilstibai normativajam prasibam, t.sk.
nepiecieSamos uzmérjjumus un tehniskas apsekoSanas rezultatus, lai objektivi
identificetu izbiivétos apjomus, konstrukciju risinajumus, materialus un inzeniertiklu
risinajumus. Savukart, ja buvniecibas ieceres ietvaros atseviska biives dala vai apjoma
ir veicami buvdarbi, buvprojekta papildus ieklauj attiecigas
jaunbiivéjamas/parbuivéjamas dalas projektetos risinajumus un tehniskos nosacijumus,
kas nepiecieSami biivdarbu drosSai un normativajam prasibam atbilstosai izpildei.

Ja nepiecieSami papildu biivdarbi, tad papildus min&tajam izstradajami biivprojekta
risinajumi atbilstos$i normativajam regul&umam.

[4] Patvaligas buvniecibas seku noverSana ar pazinojumu par biivniecibu:

" PATVALIGAS BUVNIECIBAS SEKU NOVERSANA

‘, ar pazinojumu 1N
K € 0 o o o ‘ 0 !

g - 0P g o
2 LI Ba b 2 b B L o,

Buwalde:l |ermi.|ms Iz‘pll't::rogel(ts un tehSa'sI:(av)os:ni ar Pazinojums par Pazinojums par Ekspluatacija
b?ar.pa‘ba,lgai izpil m_enjuma hos m_SHO ﬂote'_u_"_"u bivdarbiem buvdarbu
Gvniecibas seku plans izdevéjiem, tresajam pabeigganu
novérsanu (ja ir) personam u.c.
. B », C J

2 Ministru kabineta 20.03.2018. noteikumi Nr.169 "Bavspecialistu kompetences novertesanas un
patstavigas prakses uzraudzibas noteikumi", 1.pielikums https:/likumi.lv/ta/id/298177
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[5] Patvaligas biivniecibas seku noveérSana ar paskaidrojuma rakstu vai biivatlauju,
veicot buves tehnisko apsekosSanu bez papildu biivdarbu veikSanas:

—Q@

Bavvaldes lémums
par patvaligas
blvniecibas seku
novérsanu (ja ir)

PATVALIGAS BUVNIECIBAS SEKU NOVERSANA AR PASKAIDROJUMA
RAKSTU VAI BUVATLAUJU, VEICOT BUVES TEHNISKO APSEKOSANU
bez papildu buvdarbu veikSanas

——

O

Bives tehniskas
apsekosanas
atzinums

+
(bl

Bivprojekts
patvaligi uzblvétajai dalai
(izpildprojekts un
izpildmérijuma plans)

—O—

9 0 9
B3

Bavprojekta
saskanosana ar
tehnisko noteikumu
izdevéjiem, tresajam
personam u.c.

Bavniecibas

saskanosana

ieceres

bavvaldé

—O0

ST

Bivatlauja /
paskaidrojuma
raksts

i

Ekspluatacija

[6] Patvaligas biivniecibas seku novérSana ar paskaidrojuma rakstu vai biivatlauju,
veicot buves tehnisko apsekosanu ar papildu biivdarbu veikSanu:

reRaRarranara s ane P
— 00 @ O@O‘ 1 ‘ = ( T | I = ub0
"0 i rlabhsas s B B3 T A [Ehnekh
=T 2 == = |52 =|| = ||
= ===

ar papildu biivdarbu veikSanu

e PATVALIGAS BUVNIECIBAS SEKU NOVERSANA AR PASKAIDROJUMA
" RAKSTU VAI BUVATLAUJU, VEICOT BUVES TEHNISKO APSEKOSANU
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[7] Patvaligas buvniecibas seku novérSana ar paskaidrojuma rakstu vai buvatlauju,
veicot biives bivekspertizi bez papildu buvdarbu veikSanas:
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PATVALIGAS BUVNIECIBAS SEKU NOVERSANA
AR PASKAIDROJUMA RAKSTU VAI BUVATLAUJU, VEICOT BUVES BUVEKSPERTIZI
bez papildu biivdarbu veik$anas
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[8] Patvaligas biivniecibas seku noverSana ar paskaidrojuma rakstu vai buvatlauju,
veicot biives biivekspertizi ar papildu buvdarbu veikSanu:
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Pielikums:
TIESU PRAKSES ATZINAS JAUTAJUMOS, KAS SAISTITI AR PATVALiGO
BUVNIECIBU

Birojs vér§ uzmanibu, ka raipigi javerte, kuras Senata atzinas piemérojamas
katra individuala lieta, jo 1paSi tadel, ka dala atzinu izteiktas, interpret&jot speku
zaudgjuso Biivniecibas likumu®’, kura patvaligas biivniecibas seku novérsanas veids
nebija atkarigs no ta, kadu dokumentaciju nepiecieSams sanemt tiesiskai biivniecibas
veikSanai.

Tiesu prakses atzinas kartotas hronologiski, sakot no jaunakajam.

[1] Prakse var biit gadijumi, kad ir pamats atkapties no principa, ka par patvaligas
biivniecibas noveérsanu ir atbildigs nekustama ipasSuma IpaSnieks. Katra situacija, kura
notikusi patvaliga blvnieciba ir izveért€§jama individuali, apsverot, kurai personai
atbilsto$i Biivniecibas likumam, taisniguma principam un prasibai péc efektivas
patvaligas biivniecibas novérSanas ir uzliekam pienakums noverst patvaligas
buivniecibas sekas. Par patvaligas biivniecibas novérSanu, ja vien objektivi iesp&jams,
atbildigajam butu jabiuit tam, kur§ to ir radijis vai S§is personas tiesibu un saistibu
parnémeéjam (Senata 16.09.2019. spriedums lieta Nr.SKA-201/2019 un 29.05.2025.
spriedums lieta Nr. SKA-73/2025).

[2] Biivniecibas likuma 19.panta normas kopuma ir ietverts princips, ka par
patvaligas biivniecibas seku novérSanu atbild patvaligas biives ipaSnieks (raditajs).
Situacija, ja visparigi atlautu biivdarbu rezultata kaut kas ir uzbtivéts patvaligi, par to
atbildigs ir tas, kuram biive buveta. Ja patvaligo biivniecibu ir veikusi cita persona
(proti, persona, kas nav konkréta nekustama ipasuma ipasnieks), jautajumi saistiba ar
nekustama 1pasuma ipaSnicka TpaSuma tiesibu aizskarumu, ko radijusi attieciga
patvaliga biivnieciba, nekustama TpaSuma 1pasnieka un patvaligas blivniecibas veicgja
starpa var tikt risinati civiltiesiska kartiba. Vertgjot to, kurai personai ir nosakams
pienakums noverst patvaligas biivniecibas sekas, nav jalikojas formali, bet janem véra
ar1 tas, kura persona visefektivak var nodroSinat prettiesiskas situacijas noveérSanu. Tas
var prasit ar1 no taisniguma principa un citiem vispargjiem tiesibu principiem izrietoSu
apsvérumu izvertéSanu. Situacija, kad ir skaidri zinams, ka patvaligus buvdarbus
zemesgabala ir veicis blakus eso$a zemesgabala ipaSnieks, patvaligas biivniecibas
procesa mérkis var tikt sasniegts un taisniguma princips nodroSinats, ja pienakums
noverst patvaligas buvniecibas raditas sekas tiek noteikts blakus eso$a zemesgabala
1paSniekam, nevis IpaSuma, kura patvaliga buivnieciba iestiepusies, IpaSniekam (Sendta
29.05.2025. spriedums lieta SKA-73/2025).

[3] Nav samerigi un lietderigi uzlikt pienakumu btives nojaukt, ja $aja situacija
zemes Ipasnieks var ieglit biivatlauju un Saja vieta biivet tiesi tadu pasu €ku, kada butu
janojauc. Ta ka visparigi treSajai personai ir tiesibas uz kanalizacijas caurulvada

30 Bivniecibas likums. https://likumi.lv/ta/id/3653 1/redakcijas-datums/2013/07/01
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blivniecibu pieteicEja zemesgabala, atbilstoSi publisko tiesibu reguléjumam biive
attiecigaja vieta vispar var atrasties un ir sanemts Blivniecibas likuma 15.panta pirmas
dalas 2.punkta noteiktais biivniecibas ieceres saskanojums ar zemesgabala Tpasnieku,
apgabaltiesa uzskata, ka tre$a persona stridus biives vieta biitu tiesiga uzbiivét lidzigu
biivi no jauna. Attiecigi nav sameérigi un lietderigi uzlikt pienakumu treSajai personai
stridus buivi nojaukt. Biivatlauja arT pamatoti nav ietverts nosacijums buivniecibas ieceri
saskanot ar pieteic€ju, jo, ka jau konstatgja tiesa, spriedums civillieta aizstaj $adu
saskanojumu ar zemes gabala paSnieku. (Administrativas apgabaltiesas 12.03.2008.
spriedums lieta Nr.A42147904 un 27.11.2024. spriedums lietd Nr. A420263418).

[4] Vertgjums, vai veiktas darbibas — objekta radiSana, izvietoSana vai
izmantoSana — uzskatamas par patvaligu biivniecibu un attiecigi, vai pastav pamats Sis
biivniecibas seku novérSanai, paredz vairaku apstaklu secigu parbaudi. Vispirms
iestadei un attiecigi arT tiesai ir janoverte, vai konkrétajos apstaklos ir konstatéjama pati
patvaliga buvnieciba. Skaidrojot minéto, vispirms japarbauda, vai konkrétie darbi
vispar paklaujas biivniecibas tiesiskajam reguléjumam, un tikai péc tam noskaidrojams,
vai un kada biivniecibas dokumentacija atbilstoSi biivniecibas tiesibu normam ir
jasanem $adu darbu veikSanai. Lai ar1 parasti atbilde uz pirmo jautajumu objektivi izriet
no veikto darbibu rakstura, tas neizslédz tadas situacijas, kuras attiecigus secinajumus
ir iesp&jams izdarft, vispusigi novertejot konkréto darbibu jégu un nozimi un atseviskos
gadijumos — arT legitimu sabiedribas interesi, kuras dé] kada objekta radiSana,
izvietoSana vai konkréta izmantoSana paklaujas blvniecibu uzraugoSo institliciju
kontrolei. Tikai péc tam — kad giita parlieciba, ka veiktie darbi paklaujas biivniecibu
regulgjosajam prasibam un §is prasibas nepamatoti nav iev@rotas — iesp&jams
pievérsties jautajumam, ka risinams jautajums par patvaligas biivniecibas noverSanu
(Senata 28.04.2023. spriedums lieta Nr.92/2023).

[5] Buvniecibas procesa uzraudzibai ir publiski tiesiska daba, tadel jautajums par
ta tiesiskumu vertéjams Administrativa procesa likuma noteikta kartiba. Ja pasvaldibas
lemuma konstatets, ka konkréta persona ir veikusi patvaligu biivniecibu, [émums tiesi
attiecas uz So personu. Biivniecibas veicg€jam biitu jabiit iesp&jai iebilst pret patvaligas
buvniecibas fakta konstat€Sanu biivniecibas procesa un atbilstoSu tiesisko seku
piemérosanu publisko tiesibu joma. Tostarp biitu jabiit arT tiesibam parbaudit, vai
publisko tiesibu joma novért€jot biivniecibas patvaligumu, ir pareizi noskaidrota
zemesgabala 1paSnieka piekriSana (nemot vera starp zemesgabala 1paSnieku un So
personu nodibinato tiesisko attiecibu saturu), vai veiktie darbi paklaujas buivniecibas
tiesiskajam reguléjumam un vai parstidzetais lémums pienemts atbilstosi vispargjiem
tiesibu principiem (Sendta 10.01.2023. lemums lieta SKA-428/2023).

[6] Tiesiska buivniecibas procesa ieveéroSana ir visas sabiedribas interese, jo tikai
tada veida iesp&jams nodroSinat, ka biivniecibas rezultats ir kvalitativs un dross. Lidz
ar to, patvaligas biivniecibas seku noverSana ir visas sabiedribas intereses (Senata
30.10.2022. spriedums lietd Nv. SKA-86/2022).
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[7] Privatpersonai nav tiesibu versties iestade un attiecigi arT tiesa un pieprasit, lai
tiek risinats jautajums par patvaligas biivniecibas seku novérSanu, ja konkréta persona
savu tiesibu aizsardzibai nav rikojusies sapratiga termina. [Tomeér tas] nekada veida
neietekmé biivvaldes tiesibas pasai risinat attiecigo jautajumu. Ikviena gadijuma, kad
biivvalde vai nu péc savas iniciativas, vai uz kadas personas stidzibas pamata saskata
nepiecieSamibu parbaudit iesp&jamu patvaligu biivniecibu, biivvaldei to ir tiesibas darit
(Senata 21.12.2021. ricibas sédes lemums lietd SKA-1137/2021).

[8] Lai atzitu, ka notikusi patvaliga buvnieciba, jakonstatg, ka objekta biivnieciba
notikusi bez Biivniecibas likuma un uz ta pamata izdotajos noteikumos paredzéta
saskanojuma sanemsSanas vai pirms atzimes par bivniecibu atlaujoSaja dokumenta
paredze€to nosacijumu izpildi. Lidz ar to lieta par patvaligu biivniecibu vispirms
japarbauda, vai konkrétiem buivdarbiem vispar nepiecieSams biivniecibu atlaujoss
saskanojums.

Biivdarbu veikSanas laika bija nepiecieSama dokumentacija Zoga izbiivei, kas
sadala Tpasumu, l€émuma pienemsanas bridi — vairs né. lestadei nav pamata konstatet
patvaligu bivniecibu, ja iestades lémuma pienemsSanas bridi konkréta objekta
biivdarbiem biivniecibas ieceres dokumentacija vairs nav nepiecieSama, pat ja saskana
ar ieprieks speka bijuSo reguléjumu tada bitu bijusi nepiecieSama (Sendata 24.09.2021.
spriedums lieta SKA-365/2021).

[9] Ir pagajis biivniecibu regul€josajos normativajos aktos noteiktais maksimalais
termin$ (10 gadi) stridus buves ka Tslaicigas lietoSanas biives izvietoSanai attiecigaja
zemesgabala, turklat biive ilgstosi faktiski izmantota ka pastavigas lietoSanas biive
restorana pakalpojumu nodroSinasanai. Tapéc treSas personas patvaligi veikto parbtives
darbu sekas biutu iesp&ams noveérst vai nu legaliz€jot stridus biivi ka pastavigas
lietosanas buvi (nevis, ka uzskata iestade, legaliz&jot stridus buivi ka sezonas buvi), vai
ar1 to nojaucot. Pastavigas restorana biives izvietoSanu stridus zemesgabala nepielauj
[dabas parka aizsardzibas noteikumi] Tas nozimé, ka patvaligas biivniecibas raditas
sekas iesp&jams noverst, vienigi stridus buivi nojaucot (Senata 18.08.2021. ricibas sédes
lemums lieta SKA-518/2021).

[10] Apsveérumus $ada regul&juma nepiecieSamibai ir izdarijis likumdevgjs, lai
izslégtu praksi, ka personai ir saméra vienkarSa iesp&ja panakt prettiesiski uzbuvétas
biives legalizaciju, un tadgjadi, nepielautu biivniecibas procesa formalitaSu degradaciju.
Taja pasa laika, lai noverstu nesamérigus tiesibu ierobezojumus, no $adas tiesisko seku
atjaunoSanas var atkapties tikai gadijumos, ja personai uzliktais pienakums un
Satversmes 105.panta aizsargato ipaSuma tiesibu ierobezojums nav sameérigs ar
sabiedribas ieguvumu (Administrativas apgabaltiesas 14.07.2021. spriedums lieta
NrA420263418).

[11] Vertgjot, vai atlaut buives atrasanos vidé (Buvniecibas likuma 18.panta
piektas dalas 2.punkts), primari vert€jams ir tas materialais tiesiskums; buvvaldei ir
japarbauda, vai uz konkréto gadijumu attiecas tadas normativo aktu prasibas, kas
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principiali nepielauj konkréto biivniecibu (Administrativas apgabaltiesas 14.07.2021.
spriedums lieta Nr.A420263418).

[12] Tads pats princips, proti, ka administrativa procesa kartiba nav izskatami
privatpersonu iebildumi par iesp§jamiem tiesibu aizskarumiem sakard ar senu
biivniecibu, ir attiecinams ar1 uz gadijjumiem, kuros ir mainijies attieciga ipaSuma
ipasnieks jeb persona, kuras tiesibas, iespgjams, tiek skartas. Sada gadijuma ir batiski,
vai iebildumus sapratiga laika bija célis iepriekS€jais 1pasnieks. Gan tas, vai kadus
iebildumus bijis pamats celt, proti, vai ipaSuma notikusi nelegala biivnieciba, gan tas,
vai tadi iebildumi bijusi celti, jaunajam IpasSniekam biitu jauzzina ipaSuma iegades laika
no personas, kura IpaSumu atsavina, vai biivvalde. Ja ipaSuma ieguvéjs no darjjuma otra
dalibnieka par to nav ticis informéts, Sis jautajums var tikt risinats civiltiesiska cela,
nevis vérSoties iestade. [..] minétais neatcel iestades tiesibas un pienakumu péc savas
iniciativas kontrolét patvaligas biivniecibas gadijumus, tostarp senus, un pienemt
lémumus par patvaligas biivniecibas noveérSanu. Tapat tas neierobeZo personas tiesibas
stridu risinat civiltiesiska kartiba (Senata 22.12.2020. lemums lietd SKA-1440/2020).

[13] Nenoliedzami praks€ var biit situacijas, kuras griiti noskirt, vai persona ir
veikusi sadziviskus nekustama Tpasuma attiriSanas un sakartoSanas darbus vai tomeér
veiktas darbibas paklaujas biivniecibu reglamentgjoSo aktu prasibam. Tomér $ados
gadijumos ir bitiski, lai biivniecibu reglament&josie akti un tajos ietvertas prasibas tiktu
piemérotas sapratigi. Tapec situacija, kura pieteicéja norada, ka nav veikusi grunts
rakSanas darbus, bet faktiski attirTjusi pagraba telpas no sadzives atkritumu slana, kas
izveidojies ilgaka laika, secinajumus par patvaligas buivniecibas esibu iesp&jams izdarft,
vien riipigi apliikojot pieteic€jas veiktos darbus un konstat€jot to veikSanas nozimi.
Tapat tiesai janem veéra, ka atseviskos gadijumos veikto darbibu novertéjuma veikSana
prata ar1 princips — Saubas par labu cilvékam (in dubio pro civis). Vienlaikus prata
paturams arT tas, ka $ada strida gadijuma var bt konstatéjama legitima interese, kapéc
konkréto darbibu veikSana tomer biitu paklaujama biivniecibu uzraugosSo iestazu
kontrolei (piem&ram, ja veiktie darbi atstaj tieSu ietekmi uz konkrétas biives stabilitati
vai drosibu) (Senata 20.11.2020. spriedums lieta SKA-260/2020).

[14] Visparigi efektivai biivniecibas kontroles un uzraudzibas procesa
nodro$inaSanai butu jaatturas sadalit viena meérka sasniegSanai veiktas darbibas
atseviskos darbos, pieveérSoties jautajumam par katra $a darba paklautibu biivniecibu
reglament&joSo aktu prasibam. Tomer konkrétaja gadijuma minétais nevar biit pamats
tam, lai atteiktos parbaudit, vai pieteic€ja patieSam ir veikusi grunts rakSanas darbus un
vai pieteicgjas veiktie darbi patieSam uzskatami par patvaligu biivniecibu. Ka izriet no
biivinspektora atzinuma, grunts izvakSana un betona uzklasana konkrétaja gadijjuma
tiek identificéti ka divi patstavigi parkapumi, saistiba ar kuriem pieteic€jai uzdots
noverst patvaligas buivniecibas sekas. Turklat buves parbaude ir veikta laika, kad
konkrétie darbi joprojam norisinajas, proti, atseviSskas pagraba telpas joprojam
turpindjas sadzives atkritumu slana vai grunts izvaksana, un $ajas telpas nebija ieklats
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betona segums. Sados apstaklos iestades konstatéto grunts izvak$anas darbu tiesiskums
ir patstavigi parbaudams [..], jo no §a apstakla izvert€juma tiesi ir atkarigs tas, vai un
kadas darbibas pieteicgjai ir javeic iestades konstatetas prettiesiskas situacijas
noverSanai. Nav pamatota tiesas pieeja, ka pieteic§ja var atjaunot ieprieksgjo stavokli
(nonemt betona kartu) un tad atkariba no ta, kads segums ir zem betona, lemt, vai un
kadi citi darbi pieteic€jai biitu javeic patvaligas biivniecibas seku novérSanai (Sendata
20.11.2020. spriedums lieta SKA-260/2020).

[15] Tomer, vertgjot, vai buvinspektora atzinuma noteiktie pienakumi rada jaunas
tiesiskas sekas, ir butiski noskirt patvaligas biivniecibas seku (raditas nelabvéligas
ietekmes) paplasinasanos no situacijas, kura biitiba tiek apliikota jauna patstaviga
patvaliga buvnieciba. [..] Katra konkréta situacija, lai secinatu, vai buivinspektora
atzinuma noteiktais pienakums rada jaunas tiesiskas sekas vai pec biitibas vienigi
atkarto ieprieks noteikto pienakumu, nepiecieSams salidzinat biivinspektora konstat&to
darbu nozimi un jégu (Senata 30.09.2020. lemums lietd SKA-411/2020).

[16] Lai ar1 visparigi atkapes, kas pielautas no saskanota projekta, var aplikot ka
patvaligu biivniecibu, konkrétaja gadijuma ir janem véra, ka runa ir par teju 90 gadus
senas biivniecibas tiesiskumu. To parveértgjot, tiktu apdraudéta tiesiska stabilitate un
noteiktiba. Lai ar1 visparigi nelegala biivnieciba ar laiku neklist legala, nebiitu sapratigi
paklaut jaunai kontrolei jebkuru sena pagatn€ veiktu buvniecibu. Tas nebtitu pamatoti
ne no tiesiskas stabilitates un noteiktibas viedokla, ne no iesp&am to objektivi un
pilnvertigi parbaudit. Pilniba nevar arT izslegt, ka atseviSkos gadijumos arT sens objekts
varétu tikt atzits par nelegalu un nojaucamu, tom&r tad butu jabut 1pasi svarigiem
apsveérumiem, pieméram, vides apdraudéjumam (Senata 28.05.2020. spriedums lietd
SKA-77/2020).

[17] Buvniecibu regul&joso normu piem&roSana nevar biit paSmérkiga. [..]
Konkrétaja gadijuma secinajumus par patvaligu biivniecibu iesp&jams izdarit, vien
savstarpgja kopsakara novertgjot pieteicgja veikto darbu raksturu, mérki un nozimi.
Ievérojot, ka S$ada verte§juma veikSana nepietieckamas informacijas dél objektivi var biit
apgrutinata, tiesai japatur prata ar1 princips — Saubas par labu cilvékam (in dubio pro
civis) (Senata 31.03.2020. spriedums lieta SKA-81/2020).

[18] Lemums par patvaligas biivniecibas noveér$anu biitiba sastav no divam dalam
— secindjuma par patvaligas buivniecibas esibu un konkréta veida pienakuma saistiba ar
S1s blivniecibas novérSanu noteikSanas. Tadgjadi, izvertgjot 1émuma, ar kuru uzdots
partraukt patvaligu biivniecibu, tiesiskumu, vispirms izskirams jautajums, vai ir
konstat€jama patvaliga buivnieciba, savukart tikai pec tam, ja $ada biivnieciba ir
konstat€jama, ir pamats pieversties tam, kadas darbibas saistiba ar patvaligas
buvniecibas novérSanu konkrétaja gadijuma bija paredzamas (Sendta 10.10.2019.
ricibas sédes lemums lieta Nr.SKA-366/2019).
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[19] Buvniecibas likuma 18.panta piektas dalas 1.punkta paredzetais [émums ir
obligatais administrativais akts (Senata 20.06.2019. ricibas sédes lemums lietd Nr.
SKA-437/2019).

[20] Lemuma par patvaligas biivniecibas noveérSanu primarais meérkis ir noverst
prettiesiskas situacijas pastavéSanu. Tadejadi $sa 1lémuma pienemsSana pati par sevi ir
saistama ar konkréta patvaligas buvniecibas objekta sakartoSanu, nevis vainigas
personas sodiSanu (Senata 26.04.2019. spriedums lietd Nr.SKA-262/2019).

[21] Situacijas, kuras ar biivatlauju atrisinats jautdjums par jau paveiktas
patvaligas biivniecibas legalizaciju, jau biivatlaujas izdoSana pauz iestades nostaju, ka
patvaliga apbiive ir pielaujama un padarama par tiesisku. Tapec tieSi biivatlaujas
izdoSana [nevis patvaligas biives pienemsSana ekspluatacija] attieciba uz personam,
kuras skar patvaliga biivnieciba, atrisina jautajumu par bives pielaujamibu (Senata
23.11.2018. spriedums lieta Nr. SKA-384/2018).

[22] Patvaligas biives nojaukSana nav atkariga no dzivoklu 1pasnieku kopibas
lémuma. Proti, neatkarigi no ta, vai dzivoklu 1pasnieku kopiba piekrit vai nepiekrit
patvaligi uzbtivéto bivju nojaukSanai, tas janojauc, ja tas izriet no normativajiem
aktiem. Individuals pienakums nojaukt patvaligi uzbuvétas biives tiek noteikts
administrativa akta forma. Gadijuma, ja administrativa akta par patvaligo biivju
nojaukSanu adresati atsakas vai neveic ta izpildi un biives nenojauc, iestadém atbilstosi
Administrativa procesa likuma 358.pantam ir tiesibas administrativo aktu izpildit
piespiedu karta (Senata 26.06.2018. ricibas sédes lemums lieta Nv. SKA-631/2018).

[23] KopipaSuma gadijuma papildus javerte vai ir sanemama paréjo kopipasnieku
piekriSana, piemé&ram, kopipasnieki kopipasuma lietoSanas kartiba var vienoties par
atSkirigiem nosacijumiem biivniecibas saskanoSanai. Ja §adas atrunas nav nostiprinatas,
javerté vai pargjie kopipasnieki piekrit Sada veida bivniecibai (Sendata 25.05.2018.
spriedums lietd Nr. SKA-29/2018).

[24] Buivniecibas tiesiskumu un buivju legalitati apstiprinoSos dokumentus nosaka
buvniecibu regul&josie normativie akti, tiem ir jabiit ka kompetentas iestades, ta
biivetaja riciba, un tie ir uzradami ka pamatojums saviem argumentiem un iebildumiem.
Tie paSi par sevi ir pietiekams pieradijums, kamér nepastav zinas par pretgjo.
Piem@ram, buvatlauja apliecina tiesibas buvét, saskanots biivprojekts pierada atlauto
attieciga objekta tehnisko risinajumu. Tap&c nav nepiecieSami citi pieradijumi, kas
apstiprinatu, pieméram, buvprojekta noraditas zinas (Senata 30.01.2018. spriedums
lieta Nr. SKA-15/2018).

[25] Atbilstosi [speku zaudgusa] Biuvniecibas likuma 1.panta 21.punktam
patvaligas biivniecibas konstatéSana nozime ir tikai tam, vai biivnieciba atbilst
akceptetajam biivprojektam un vai bijusi izsniegta biivatlauja un bijis biivprojekts.
Jebkadi citi dokumenti, kuri liecina par to, ka pasvaldiba nav c€lusi iebildumus pret
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buvi, nav pielidzinami buvatlaujai (pieméram, Senata 19.09.2016. lemums lieta Nr.
SKA-297/2016). Tas nozimé, ka katra biivniecibas procesa sadala pienemtie secigie
kompetento iestazu Ilémumi viens otru neaizstaj un vél nenozimé, ka biivnieciba ir galigi
akcepteta un pielaujama (Senata 27.12.2017. spriedums lietd Nr. SKA-101/2017).

[26] Biivinspektors ar atzinumu ir apturgjis iestades administrativa akta izdoSanu
un [konstatgjot patvaligas buivniecibas faktu] uzlicis pieteic€jam pienakumu sagatavot
buvniecibas dokumentaciju pirms akta izdoSanas. lestade [apstridéSanas procesa
atzistot par tiesisku biivinspektora atzinumu] p&c bitibas ir 1€musi par pienakuma
uzlikSanu pieteic€jam, atzistot ar1 buvinspektora konstatétas patvaligas biivniecibas
faktu. Vienlaikus, dodot iesp&u pieteic€jam izvéeleties, kada veida biivniecibas
dokumentaciju sagatavot, var secinat, ka iestade ir akcept€jusi biivniecibas turpinasanu.
Tadgjadi saturiski iestades lemums neatskiras no administrativa akta, kuru tai vajadzgja
pienemt pec biivinspektora atzinuma atbilstosi Blivniecibas likuma 18.panta piektajai
dalai. Liedzot pieteic€jam parsudzet pienemto [@mumu, biitiba vinam tiek liegta iesp€ja
stridéties par pamatjautajumu, proti, vai objekta vispar ir patvaliga biivnieciba (Sendta
22.12.2017. léemums lieta Nv. SKA-1488/2017).

[27] Pasttitajam (blivétajam) pirmais jautajums, kas ir jarisina, — nodrosinat, lai
buve ir faktiski uzbtiveta atbilstosi akceptetajam projektam. Ar biivatlauju atlauta tiesi
ta buivnieciba, kas ietverta akceptetaja projekta, novirzes no projekta vai buvésana bez
projekta un biivatlaujas ir patvaliga buvnieciba (Senata 19.12.2017. spriedums lietd
Nr. SKA-330/2017).

[28] Patvaligas biivniecibas rezultata uzbiivéta biive neveido legalu Ipasuma
sastavu tieSi tapec, ka ta ir nelegala. Savukart nelegalas biives nojaukSanai nav
nepiecieSsama Tpasnieku vai lietotaju (kopipasnieku vai koplietotaju) piekrisana. Sads
pienakums izriet no tiesibu normam (Buvniecibas likuma) un individuali tiek noteikts
administrativa kartiba, proti, ar iestades [emumu, ka tas ir izskatamaja gadijuma (Senata
25.05.2017. spriedums lieta Nr. SKA-38/2017).

[29] Tas, ka atzinuma konstatétas jaunas patvaligas biivniecibas raditas sekas,
nemaina pieteicgjam jau ieprieks uzlikto pienakumu tas noverst, atjaunojot ieprieksgjo
stavokli. Patvaligas biivniecibas ietekme uz apkart€jo vidi var paplasinaties, tostarp
pieteicgjam vilcinoties izpildit iestades uzlikto pienakumu. Tadgjadi kavesanas
gadijuma jaunu seku noverSana ir pieteic€ja atbildiba (Senata 24.04.2017. lemums lietd
Nr. SKA-919/2017).

[30] Patvaligi uzbuvetu biivju Ipasniekam nav tiesibu palauties uz to, ka §1s buives
péc noteikta laika, ja vien citas personas necels iebildumus, automatiski klis legalas.
Likumdevéjam attieciba uz patvaligu biivniecibu nav bijis nodoms tadu legalizet
noilguma rezultata (Senata 23.03.2017. ricibas sédes lemums lieta Nr. SKA-598/2017).
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[31] Iestade ir tiesiga veikt kontroli ar1 par buivniecibu dzivojama maja, kas skar
kopipasuma esoSo dalu, piem&ram, siltumapgades sist€mas parbiivi, un $adai darbibai
iestadei nav jaiegust dzivoklu 1pasnieku kopibas piekriSana, jo Dzivokla ipaSuma
likuma 16.panta pirmaja dala noteiktas dzivoklu 1paSnieku kopibas kompetence vispar
neierobezo iestades tiesibas veikt buvniecibas kontroli. Secigi Dzivokla ipaSuma
likuma 16.panta pirma dala neskar art atseviska dzivokla TpaSnieka tiesibas noradit
kompetentajai iestadei uz patvaligu biivniecibu dzivojamaja maja, kas citstarp skar
kopipasuma esoSu dalu, proti, ar $adu ricibu atseviSka dzivokla 1pasnieks neietiecas
dzivoklu 1paSnieku kopibas ekskluzivaja kompetencg, un tam ir tiesibas prasit iestadei,
konstat€jot patvaligu buivniecibu, pienemt ar1 atbilstoSu 1eémumu (Senata 22.03.2017.
lemums lieta Nr. SKA-532/2017).

[32] Pieteicgji ka zemesgabalu paSnieki ir atbildigi, lai vinu 1pasumos nebiitu
notikusi patvaliga biivnieciba un vides parveide, tostarp zemes [Tmena paaugstinaSana.
[..] IpaSnieku maina pati par sevi nelegalizé agraku tiesibu parkapumu nekustamaja
1pasuma (Sendta 22.02.2017. spriedums lieta Nr. SKA-79/2017).

[33] Buvniecibas lietas, lai atzitu, vai veikta biivnieciba ir tiesiska, nepieciesams
parbaudit, vai ta atbilst tiestbu normam, kas bija speka tas veikSanas laika, pieméram,
val attiecigds biives atzistamas par tadam, kuram bija nepiecieSams saskanots
bivprojekts un buvatlauja. Savukart, konstatgjot, ka biivnieciba neatbilst tiesibu
normam, lai lemtu par to nojaukSanu vai iesp€ju legalizet, nepiecieSams parbaudit, vai
attiecigo biivniecibu atlauj nolémuma laika speka esoSas tiesibu normas (Senata
18.02.2016. ricibas sédes léemums lieta Nr. SKA-95/2016 un 09.12.2016. lemums lieta
Nr. SKA-1500/2016 un).

[34] Patvaligas buvniecibas konstat€Sanai un tas seku novérSanai, tostarp
pienakuma uzlikSanai nojaukt patvaligi uzbiivétas biives, nav noilguma. Tadéel iestades
bezdarbiba, ilgstosi nesakartojot jautajumu par patvaligas biivniecibas seku noveérsanu,
pieteic€jai nerada palavibu, ka patvaligi uzbiivétas buves ir legalas, proti, uzbuvéetas
tiesiski. Saja sakara nav nozimes pieteic&jas argumentam, ka pa$valdiba ir saskanojusi
komunikaciju izbiivi pieteic€jas ipaSuma, tostarp, kas skar [patvaligi] izbtivéto piebiivi.
Tas nedod pamatu pieteic€jai palauties, ka piebtive izbuiveta legali un ietilpst pieteicgjas
IpaSuma sastava (Sendata 22.11.2016. ricibas sédes lemums lietd Nr. SKA-40/2016).

[35] Patvaligi izbuvétas biives (gan dala no piebiives, gan ar1 zZogs) atrodas uz
treSas personas 1pasuma, tatad skar tas 1pasuma tiesibas. [..] Saskanojuma sanemsana
no tresas personas biitiba nav iesp&jama, jo tresa persona kategoriski iebilst pret esosu
apbiivi uz vinas IpaSuma. Tas nozimé, ka treSa persona nav gatava samierinaties ar
ipaSuma tiesibu aizskarumu. Tatad nav iesp&ams atzit, ka blivnieciba vartu but
atbilstoSa materialo tiesibu normam, lai attiecigi bitu pamats lemt par patvaligas
buvniecibas legalizaciju. Ja prettiesiski uzbiivéta objekta buvnieciba tiesiski nav
iesp&jama, tad tiesisku stavokli iespgjams sasniegt tikai, patvaligo biivi nojaucot. Sads
lémums ir sameérigs, nemot véra, ka tadgjadi tiks ieverotas kaiminu zemes gabala
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1paSnieka tiesibas uz sava ipasuma netraucétu izmantosanu (Senata 22.11.2016. ricibas
sédes lemums lieta Nv. SKA-40/2016).

[36] Visparigi buvinspektora atzinums par patvaligi uzbtivétu buvi ir procesuals
lémums, kam nav galiga noregulgjuma rakstura. Taja noraditie apstakli ir pamats
jautajuma par nelegalo biivniecibu talakam izvert§jumam un galiga lémuma
administrativaja lieta vai administrativa parkapuma lieta pienemsanai. Savukart, lai Sis
process biitu efektivs un iesp&jamais parkapums neturpinatos, tiesibu norma paredz ar1
buvinspektora kompetenci uz to reagét nekavéjoties, apturot biivdarbus. Atzinuma
ietvertais ta adresatam noteiktais pienakums (piem@ram, apturét bivdarbus) ir
starplémums, kas var iegiit administrativa akta statusu, ja tas pats par sevi bitiski
ierobezo personas tiesibas un tiesiskas intereses (Sendta 16.09.2016. lemums lieta Nr.
SKA-1245/2016).

[37] Buvniecibas likuma 18.pants ir attiecinams ar1 uz gadijumiem, kad patvaliga
biivnieciba tiek konstatéta nevis biivdarbu procesa, bet vélak — jau nelegali uzbuvétas
(vai ekspluatacija nenodotas) biives ekspluatacijas laika. Sados gadijumos likumdev&js
ir pieskiris kompetenci buvinspektoram, konstat§jot patvaligas biivniecibas faktu,
apturét turpmakas darbibas $ada buve. Tadgadi Bivniecibas likuma 18.panta
paredzetais biivinspektora atzinums var ietvert gan patvaligas bivniecibas
konstat€jumu, gan arT [lémumu par ricibu (norma — aizliegumu turpinat biivniecibu) lidz
biivvaldes 1émuma par iepriek§€ja stavokla atjaunoSanu vai buivniecibas turpinaSanas
atlauju pienemsanai (Senata 19.07.2016. lemums lieta Nr. SKA-1056/2016). Tadel, ja
sada gadijuma buvinspektors nosaka vienigi aizliegumu turpmak biivi ekspluatét jeb
sada veida formulé savu atzinumu, tas ir uzskatams par buvdarbu apturéSanu
Biivniecibas likuma 18.panta izpratné. Savukart, ja buvinspektors ir [émis par biivdarbu
apturéSanu sakara ar nelegalu biivniecibu, $ads noteikums automatiski rada art
aizliegumu biivi ekspluatét, neatkarigi no ta, vai $ada norade ietverta biivinspektora
atzinuma. Sads aizliegums tiesi izriet no Biivniecibas likuma 21.panta otras dalas.
Savukart norade atzinuma par aizliegumu ekspluat€t biivi vai pienakumu to partraukt ir
vienigi informéjosa (Senata 16.09.2016. lemums lieta Nr. SKA-1245/2016).

[38] No 2016.gada [..] atzinuma izriet, ka tas nav sastadits par buves
ekspluatacijas lieg§anu likumigi uzbiivéta un ekspluatacija nodota buive, bet gan par
patvaligi uzbiivétas biives ekspluataciju. Proti, biivinspektors 2016.gada atzinuma
konstat€jis, ka joprojam pastav patvaliga biivnieciba, bet atskiriba no 2015.gada bivi
nu jau sakts ar1 ekspluatét. Tapec buivinspektors aizliedzis buves ekspluataciju. Lai ar1
atzinuma citstarp piemérota Biivniecibas likuma 21.panta otra dala (biivi aizliegts
izmantot I1dz tas pienemsanai ekspluatacija), faktiski atzinums ir taisits par patvaligi
uzbiivetas biives ekspluataciju. Tas nozimé, ka ekspluatacijas aizliegums $aja gadijuma
dabiski izriet no patvaligas biivniecibas fakta, ta ka patvaligi uzbtivétu biivi, saprotams,
nedrikst arT ekspluatet (Senata 12.09.2016. lemums lieta Nr. SKA-1160/2016).
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[39] No [Buvniecibas likuma 18. un 2l.panta regul&juma] var secinat, ka
patvaligas buvniecibas gadijuma par biivdarbu apturé€Sanu lemj biivinspektors, savukart
gadijumos, kad tiek kontrol&ta biivju ekspluatacija, par buvju ekspluatacijas aizliegumu
lemj buvvalde. Tadel atSkirigi ir aplikojami gadijumi, pirmkart, kad buves
ekspluatacijas nepielaujamiba izcelas no tas patvaligas biivniecibas fakta, piemé&ram,
buvatlaujas neesibas, vai, otrkart, kad ekspluatacijas turpinasana liedzama likumigi
ekspluatacija nodota biivé. Siem gadijumiem atbilst attiecigi Biivniecibas likuma 18.
un 21.panta ietvertais regul&jums par biivniecibas un ekspluatacijas turpinasanas
aizliegumu (Sendata 19.07.2016. lemums lieta Nv. SKA-1056/2016).

[40] Buvniecibas likuma 18.panta piektas dalas 1.punkta paredzetas tiesiskas
sekas — iepriek$€ja stavokla atjaunoSana — attiecinamas vienigi uz norma tiesi
paredzetajiem gadijumiem. Proti, ja konkr&ta buive attiecigaja teritorija nav pielaujama
saskana ar normativajiem aktiem vai ja buvdarbi uzsakti pirms atzimes izdariSanas
biivatlauja par projektéSanas nosacijumu izpildi. Tas nozimé, ja konkréta veida biivei
saskana ar tiesisko regulégjumu nav nepiecieSama biivatlauja (bet ir nepiecieSams
iesniegt biivvaldé apliecinajuma karti vai paskaidrojuma rakstu), nav pamata apsvert
§1s normas pieméroSanu. Uz tadiem gadijumiem attiecinama vienigi mingta panta
piektas dalas 2.punkta norma, kas uzliek biivvaldei pienakumu lemt par atlauju veikt
buvniecibu péc biivniecibu reguléjoso normativo aktu prasibu izpildes.

Gadijuma, ja buive konkretaja vietd nav pielaujama, persona nevarétu pretendét
uz biivatlaujas sanemsanu, pat ja tiktu piemerots saudzigaks risinajums, laujot personai
sakartot buvniecibas dokumentaciju atbilsto$i normu prasibam. Tadgjadi ir logiski
izprotams tads tiesiskais regul&jums, kas ka vienigo $adas situacijas risinajumu paredz
iepriek$gja stavokla atjaunoSanu (Sendta 31.03.2016. spriedums lieta Nr. SKA-
155/2016).

[41] Atbilstosi teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumu prasibam konkréta
blivnieciba ir pielaujama tikai ar kaiminu zemesgabala ipaSnieka piekriSanu. Ja
piekriSana no kaiminu zemesgabala Tpasnieka nav sanemta un ir zinams, ka kaiminu
zemesgabala TpaSnieks to nesniegs, ir pamats uzskatit, ka biive attiecigaja vieta nav
pielaujama saskana ar normativajiem aktiem. Minétais ir pamats iestadei pienemt
lémumu par ieprieks€ja stavokla atjaunoSanu atbilstoSi Biivniecibas likuma 18.panta
piektas dalas 1.punktam (Senata 31.03.2016. spriedums lietd Nr. SKA-155/2016).

[42] Vertgjot biives celtniecibas tiesiskumu, tiesa arT nem vera tiesu prakse atzito
norobezoSanos lidz 05.04.1993. [Zemesgramatu likuma speka stasanas datums] veiktas
buvniecibas tiesiskuma parvértéSana, kas raditu tiesisko nestabilitati un ieveérojami
apgritinatu Tpasuma tiesibu iegiSanu (Senata 02.02.2016. spriedums lietd Nr. SKA-
141/2016).

[43] Biivniecibas likuma [kas bija spéka lidz 30.09.2014.] paredz&ta seciga
procediira balstas nepiecieSamiba pienacigi parbaudit biives atbilstibu materialo tiesibu
normam un droSuma prasibam. Lemjot par biivniecibas legalizaciju, S$ada
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nepiecieSamiba nekliist maznozimigaka, tadel, lai arT jau péc faktiski notikuSiem
buvdarbiem, ir veicama tada pasa satura parbaude un ir nepiecieSama to pasSu Iémumu
pienemSana. Ta ka Bivniecibas likums paredz buvatlauju ka priekSnoteikumu
buvdarbu uzsaksanai, visparigi biivniecibas darbu isteno$ana un noslégsanas tiesiski
nav iedomajama bez buvatlaujas izsniegSanas. Tas nozimé, ka ar tad, ja biivniecibas
darbi jau notikuSi, ir nepiecieSama biivatlaujas izsniegSana, pirms lemt par biives
pienemsSanu ekspluatacija.

Ja ir pienemts iestades lémums, kur§ galigi atlauj konkrétu biivniecibu, vai par
tadu atzist Iemumu par biives legalizaciju vai izpildprojekta saskanojumu, persona,
kuras tiesibas ar patvaligu biivniecibu ir aizskartas, ir ierobeZota ar procesualu terminu.
Ja tads 1émums nav pienemts, pret patvaligu biivniecibu persona, kuras tiesibas ir
aizskartas, var versties jebkura laika (Senata 02.02.2016. spriedums lieta Nr.SKA-
8/2016).

[44] Apstaklis, ka patvaligas buves legalizéSana ir ekonomiski racionalakais
risinajums, neattaisno pieteicgjas pielautos tiesibu normu parkapumus (patvaligu
buvniecibu). Ekonomiskie apsvérumi ir sekundari (Senata 16.11.2015. ricibas sédes
lemums lieta Nr. SKA-701/20135).

[45] 1995.gada stajas speka jauns tiesiskais reguléjums (Ministru kabineta
07.01.1995. noteikumi Nr.17 ,,Biivniecibas noteikumi”, kuri zaudgja speku 13.09.1995.
lidz ar Biivniecibas likuma spéka stasanos), kura ka priekSnoteikums biivdarbu
veikSanai bija paredz€ta buvatlaujas sanemsSana. Savukart 1997.gada stajas speka
Visparigie biivnoteikumi, kuros detaliz&ti noreguléts biivniecibas process, tostarp
ietvertas prasibas un kartiba biivprojekta izstradei un biivatlaujas sanemsanai. Visparigo
buvnoteikumu 184.punkts (normas sakotnéja redakcija) noteica, ka biivobjektiem, kuru
buivdarbi likumigi uzsakti 1idz So noteikumu speka staSanas dienai un kuru projekta
risinajumi atbilst attieciga laikposma piemeroto normativo aktu prasibam, biivprojekta
parstrade atbilstosi So noteikumu prasibam nav nepiecieSama.

Tas, ka ar So normativo aktu speka stasSanos tika ieviestas izmainas, citstarp
biivniecibas uzsakSanai nepiecieSamajos prieksnoteikumos, nenozimé, ka atbilstosi
ieprieks speka esoSajam reguléjumam sanemti biivniecibu atlaujosi dokumenti turpmak
lidz ar jauna reguldjuma speka stasanos klutu nederigi. Ja persona bija ieprieks
sanémusi atlauju biivét, tad persona bija ieguvusi no tas izrietoSas tiesibas. Tai nebija
japrasa jaunas atlaujas atbilsto$i Biivniecibas likumam vai Visparigajiem
buivnoteikumiem, ko ieprieks€jais reguléjums neparedzgja, iznemot vienigi gadijumus,
kuros jaunais regul&jums tiesi nosaka nepiecieSamibu sanemt jaunu atlauju (sk. Senata
07.09.2012. sprieduma lietd Nr.SKA-349.2012 7.punktu, 20.06.2013. sprieduma lieta
Nr.SKA-268/2013 9.-10.punktu).

Lidz ar to uz buvdarbiem, kas veikti (vai vismaz uzsakti) lidz 1995.gadam
atbilstosi  1961.gada  akceptétajam projektam, nav attiecinamas Visparigo
biivnoteikumu prasibas attieciba uz buvprojekta izstradi un biivatlaujas sanemsanu
(Administrativas apgabaltiesas 10.07.2015. spriedums lieta Nr. A420570512).
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[46] Lemjot par biives nojaukSanu, neparprotami ir vert€jams, vai ir ieverotas
tiesibu normas, kas bija sp€ka biivniecibas laika. Tas nosaka, vai biivnieciba veikta
tiesiski. Apstaklis, ka iestade formali uz §STm normam nav atsaukusies, jautajumu par
biivniecibas tiesiskumu visa ta pilniba neizslédz no tiesas kontroles apjoma un tadel
vien nevar novest pie secinajuma, ka biivnieciba bijusi tiesiska (Sendata 26.05.2015.
spriedums lieta Nr. SKA-64/2015).

[47] [J]a buvnieciba savulaik veikta atbilstoSi normativajiem aktiem, tad ta nevar
bt patvaliga tikai tapéc, ka vélak zeme zem biives izradijusies piederosa pasvaldibai
vai nonakusi paSvaldibas 1paSuma. Lai atzitu, ka biivnieciba veikta patvaligi,
paSvaldibai ir japarbauda apstakli, kados biive tapusi (Senata 14.01.2015. ricibas sédes
lemums lieta Nr. SKA-402/2015).

[48] Apstakli, kas liedz konkrétaja vieta biivét zogu (pieméram, apbiive arpus
personas zemesgabala robezas), pasi par sevi nevar liecinat par to, ka konkréta persona
ir veikusi patvaligu biivniecibu (Senata 31.01.2013. spriedums lieta Nv. SKA-65/2013).
Lidz ar to konkrétaja lieta [kura tiek vertets, vai biivnieciba veikta patvaligi| nav
nozimes tam, ka zogs atrodas arpus pieteicgjas ipaSuma robezam, un tam, vai pieteicgja
to apzindjusies. Butiski ir, vai blivnieciba ir akcepteta atbilstosi tas veikSanas laika
spéka bijusajam tiesibu normam (Senata 24.11.2014. ricibas sédes lemums lietd Nr.
SKA-1014/2014).

[49] Patvaligas biivniecibas gadijuma var tikt aizskartas ka citu personu ipasuma
tiesibas, ta ari, piemeram, tiesibas dzivot labveliga vide, un $o tiesibu aizskarums nav
saistits ar to, vai persona ir vai nav konkréta zemesgabala vai €kas (telpu, kas atrodas
Saja €ka) 1pasniece (Senata 08.09.2014. lemums lieta Nr. SKA-1002/2014).

[50] Nav pamata atzit par nesamérigu privatpersonas tiesibu ierobeZojumu
apstaklos, kad acimredzami un apzinati parkapta biivniecibas kartiba, kas atlauj uzsakt
buivniecibu tikai tad, ja ir izsniegta biivatlauja un nav konstat€jami kadi 1pasi Sadu ricibu
attaisnojosi apstakli (Senata 18.07.2014. ricibas sédes lemums lieta Nr. SKA-
633/2014).

[51] Sameériguma apsvérumi tom&r var biit pamats vértét, vai normas piemerosana
(arT imperativu tiesibu normu piemé&rosana) tomér nenoved pie nesamériga personas
tiesibu ierobezojuma. Tacu citadaka lémuma pienemsanai (Iémumam pretgji likumam)
pamats biitu vien tad, ja blives nojaukSana konkrétajos apstaklos biitu nesameériga,
pieméram, ja bitu konstatejams, ka nepastav nekadi skérSli biivniecibas atziSanai par
tiesisku (tostarp, ja butu atbilstosi izstradats projekts) un ka pastav 1pasi personas labo
ticibu apliecinos$i apstakli. Jebkura gadijuma likumam pretgja 1émuma pienemsana,
pamatojot to ar samériguma apsvérumiem, biitu japamato ar iznp€muma apstakliem
(Sendata 07.07.2014. ricibas sédes lémums lieta Nr. SKA-571/2014).
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[52] Patvaliga biivnieciba pati par sevi ir prettiesiska riciba, pret kuru aizskartas
personas var veérsties, prasot biivvaldei pienemt l@mumu par $is biivniecibas seku
noverSanu. Tas, ka iebildumus pret biivniecibu nav izteikuSas personas, kuram ieprieks
piedergjis zemesgabals, nevar ierobezot nakama zemesgabala ieguv€ja tiesibas izvirzit
Sadus iebildumus, nemot veéra, ka biives joprojam pastav. Patvaligi uzbiivétu bivju
ipasniekam nav tiesibu palauties uz to, ka §is biives péc noteikta laika, ja vien citas
personas necels iebildumus, automatiski kliis legalas (Sendata 27.11.2013. lemums lieta
Nr. SKA-1106/2013).

[53] Iespgja personai panakt biivju ,,legalizaciju” bez projekta izstrades, tiesai
samériguma apsveérumu dé| aizliedzot veikt bivju nojauksanu, nostaditu $adu personu
labveligaka situacija un lautu iegiit no apzinata tiesibparkapuma, kuru noverst vai labot
persona nevélas. Prasiba ievérot biivniecibas procesa prasibas, vismaz post factum
izstradajot buivprojektu, ir uzskatama par samerigu, ja buvprojekta izstrade un parbaude
ka bivju droSuma un tiesiskuma nodroSinasanas un vertéSanas instruments ir
nepiecieSama péc bitibas, ne tikai formali, un ja tas tiek nodroSinats ikviena cita
gadijuma. Tada biivniecibas administrativa procesa izslégsana acimredzami veicinatu
tiesisko nihilismu un tiSu tiesibu normu parkapsanu, turklat mazinatu kompetento
iestazu kontroli par biivniecibas tiesiskumu, apdraud&tu vidi, ka ar1 nereti liegtu iesp&ju
sabiedribai biit inform&tai par vidi ietekm&josam darbibam un iesaistities videi
labveligaku buivniecibas risinajumu mekléSana. Tadgjadi tiktu apdraud€ta ne tikai
biivniecibas normativo aktu, bet ar1 Vides aizsardzibas likuma 7., 8. un 9.panta un
Orhiisas konvencijas par pieeju informacijai, sabiedribas dalibu [emumu pienemsana
un iespeju griezties tiesu iestades saistiba ar vides jautajumiem TstenoSana (Sendata
15.10.2013. spriedums lieta Nr. SKA-22/2013).

[54] Lai arT tiesa nekonstaté iestadei obligatu pienakumu versties arhiva zinu
sanems$anai, lietas, kada ir §1, un lidzigas, proti, kad tiek apSaubits pirms vairakiem gadu
desmitiem uzbiivéta objekta tiesiskums, iestadei ir japieverS pienaciga riipiba,
parbaudot, kadas ir bijusas $ada objekta bivniecibas prasibas attiecigaja perioda un vai
tas ir tikusas ieverotas. Ming€tais ir saistams ar jau iegiito tiesibu aizsardzibas principu.
Tikai tas apstaklis, ka buvei, kuras vecums parsniedz 30 un vairak gadu, nav
saglabajusies visa biivniecibas dokumentacija, nav pamats secinagjumam, ka biive ir
patvaliga (Administrativas rajona tiesas 28.03.2013. spriedums lieta Nr. 142228711).

[55] [Plieteicgja v€las noverst iepriekS veiktas biivniecibas prettiesiskumu,
izstradajot atbilstoSu projekta dokumentaciju un ludzot tas akceptu. Tatad butiba
pieteic€ja jau ir pielavusi tiesibu parkapumu un attieciba uz nevienu no ieprieks
paveiktajam darbibam nevar prasit savas tiesiskas palavibas ievérosanu. Tiesiska
palaviba sarga 2personas tiesisku palauSanos uz normativajiem aktiem un iestades
lemumiem, bet ne to, ka tiks aizsargats iepriek§ paSas privatpersonas pielauta tiesibu
parkapuma rezultats. [..] Ta ka projektéSana prasa noteiktu laiku, kurd var mainities
normativie akti, gan [sp€ku zaudg&jusie] Ministru kabineta 01.04.1997. noteikumi
Nr. 112 ,,Visparigie biivnoteikumi” (184.punkts), gan ari atseviski biivnormativi
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paredz, ka tiesiski uzsakta projektéSana var tikt novesta lidz galam atbilstosi ieprieks
speka bijusajam tiesibu normam. Citiem vardiem, tiek aizsargatas personas iegiitas
tiesibas veikt projekteSanu atbilstoSi noteikumiem, kadi bija bridi, kad projekteSanu
vargja uzsakt. Turpretim prettiesiskas biivniecibas gadijuma persona nav uzsakusi
tiesisku biivniecibas procesu. Lidz ar to biivvaldei (un arT tiesai) ir japiemero tas tiesibu
normas, kas ir speéka bridi, kad tiek parbaudita labveliga 1€muma (sprieduma)
pienemsanas iesp&jamiba, respektivi, iesp&ja akceptet biives turpmaku pastaveésanu, ja
ta atbilst buivniecibas noteikumiem (Senata 15.03.2013. spriedums lietd Nr. SKA-
125/2013).

[56] Projekta dokumentacijas nepilniba vai kadu dokumentu iztrikums
(pieméram, par biivju nodoSanu - pienemsSanu ekspluatacija) nav pamats lemt par Zoga
nojaukSanu. P&c 50 gadiem pastav liela iesp&jamiba, ka celtniecibas dokumentacija nav
saglabajusies vispar, vai saglabajusies nepilna apmera. Ar1 gadijuma, ja konstatétu, ka
buivnieciba ir notikusi pirms 50 gadiem bez biivatlaujas vai buive izblivéta neatbilstosi
projekta dokumentacijai, iestadei nebiitu pamata lemt par biives nojaukSanu (..).
Lémuma pienemsSana, kas sevi ietver 50 gadus vecas biives tiesiskuma parveértésanu,
parkapj tiesiskas stabilitates principu.

Janorada, ka vairakos normativajos aktos likumdev@js ir noradijis, ka Latvijas
PSR laikos veiktas biivniecibas tiesiskuma parveértéSana nav veicama, bet ir
jaaprobezojas ar faktu konstatéSanu par biives esamibu daba. Ta Ministru kabineta
noteikumu Nr.182 , Noteikumi par nekustama 1paSuma objekta noteikSanu” 398.punkts
nosaka: ,,JJa biive ir nonakusi Tpasuma, pamatojoties uz dokumentiem, kas miné&ti
likuma "Par nekustama Tpasuma ierakstiSanu zemesgramatas" 28.panta 6. un 8.punkta,
un biive ir uzbtivéta 11dz 05.04.1993., patvaligas biivniecibas pazimes netiek noraditas.”

Iepriek§ minéta likuma norma norada, ka PSRS laikos veikto biivdarbu
tiesiskumu neparverté, bet parbauda vienigi biives Ipasuma tiesibu iegiiSanu. Ar $o
normu likumdevgjs ir noradijis, ka valsts iestades nevar likt skérslus buives registracijai
zemesgramata, izdarot atzimes par patvaligu buvniecibu, ja biive uzbuvéta lidz
05.04.1993. Lai arT konkrétais likumdoSanas akts regulé kadastra datu iegiiSanu un
registraciju, tas atspogulo iestazu parbaudes apjomu gadijumus, ja €kas ir blvétas pirms
05.04.1993. Tiesas vertejuma likumdevejs ir skaidri noradijis, ka pirms 05.04.1993.
buivéto biivju tiesiskums netiek parvertéts un tiek atlauta pasuma tiesibu registracija.

Nemot véra tiesiskas stabilitates principu, nav pamata parvertét biives tiesiskumu
peéc 50 gadu perioda. Apkopojot iepriek§ minéto, tiesa konstate, ka Zoga izbiive ir
notikusi vienlaicigi ar visa kvartala apbiivi un atbildétajam nav pamata péc 50 gadu
perioda parvertét biives tiesiskumu un lemt par buives nojauksanu (..). (Administrativas
rajona tiesas 04.03.2011. spriedums un Administrativas apgabaltiesas 15.05.2012.
spriedums lieta Nr.A421006909).

Vadlinijas saskanotas ar Ekonomikas ministrijas 202 .gada . vestuli
(Biroja registracijas Nr. ).
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DOKUMENTS IR PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO PARAKSTU UN
SATUR LAIKA ZIMOGU
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